§196

Zdakaz konkurence

(1) Pokud ze stanov nebo z usneseni valné hromady nevyplyvaji dalsi omezeni, ¢len

piredstavenstva nesmi

a) podnikat v oboru stejném nebo obdebném oboru podnikini spoletnosti ani
-vstupovat se spole¢nosti do obchodnich vztahd,

b) zprostiedkovivat nebe obstardvat pro jiné osoby obchody spole¢nosti,

c) udastnit se na podnikani jiné spole¢nosti jako spolenik s neomezenym ruéenim nebo
iako ovlddajici osoba jiné osoby se stejnym nebo podobnym pfedmétem podnikéni,

d) vykonavat innost jako statutdrni orgin nebo ¢len statutirniho nebo jiného orginu
jiné pravnické osoby se stejnym nebo s obdobnym predmétem podnikini, ledaZe jde

0 koncern.

(2) Poruieni téchto ustanovenf m4 disledky uvedené v § 65.

(3) V pripadé, Ze flen piedstavenstva vykonavd pro spoletnost prici na zdkladé
pracovni smlouvy & jiné smlouvy tuto nahrazujici, nepovaZuje se takovy vztah za
obchodni.

Souvisejici ustanoveni: § 2 odst. 1, § 13 odst. 1, § 65, 66a, 76, § 93 odst. 1, § 173 odst.
1 pism. b), § 200 odst. 3, § 566 n., § 377 n., § 642 n., § 652 n.
Souvisejici piredpisy:

§733n.,8§ 737 n. Ob¢Z; § 8 BankZ; § 7 PfZ

Z literatury:

3 Peiry, F. O dvou rozdilnych souvnslostech mezi pravem trestnim a obchodnim. Pravo a
podnikéni, 2000, &. 1

Komentai:

& Rozsah zdkazu konkurence mohou usneseni valné hromady nebo stanovy pouze
v&eng roziifit, nemohou jej ziiZit nebo vyloucst Rozsifen{ se viak miZe tykat pouze
osob, kterym uklada zdkaz konkurence obchodni zikoenik, tj. ¢lenli piedstavenstva a
dozori rady.

V ustanoveni tohoto paragrafu se zdkaz konkurence stanovi pro Eleny
piedstavenstva, § 200 odst. 3 jej vztahuje i na Cleny dozordi rady. Na spoleiniky
akciové spole¢nosti, na rozdil od Upravy ve spolednosti s ruenim omezenym, zakaz
konkurence rozsitit nelze a nelze jej roz§ifit ani na dal§i osoby, napf. Cleny
managementu spoleénosti apod.

Z ustanoveni odstavce 1 pism. a) vyplyvd, Ze osoby, na které se vztahuje zdkaz



konkurence, nemohou byt podnikateli se stejnym nebo obdobnym pfedmétem
podnikani, jaky mé spolenost a nemohou byt ani jako podnikatelé smluvnimi partnery
spole¢nosti. Domnivame se, Z¢ zakaz vstupovat se spolednosti do obchodnich vztahii
je tieba vykladat tak, Ze osoby, kterych se zdkaz konkurence tykd, nesméji vstupovat
se spole¢nosti do obchodnich vztahli ani nepfimo, tj. nemohou byt ke spoletnosti v
obchodnich vztazich ani v daldich stupnich (tj. napf. jako osoby povéfené provedenim
dila podle § 338, které sice nejsou v piimém vztahu ke spoleénosti, ale zajidt'uji v tzv.
subdodavatelském vztahu ¢ast plnéni, ke kterému se smluvné zavazal ve vztahu ke
spole€nosti zhotovitel, se kterym jsou ve smluvnim vztahu).

Co do posouzeni toho, zda ¢len pfedstavenstva podnika ve stejném nebo obdobném
pfedmétu podnikéni, bud€ vZdy tfeba vychazet z konkrétnich okolnosti piipadu.
Bude-li tedy mit ¢len pfedstavenstva podnikateiské opravnéni formulované shodné s
né€kterym s podnikatelskych opravnéni spole¢nosti, jeho podnikatelskd Einnost vak
nebude fakticky Cinnosti konkurenéni (napf. proto, Ze spolednost prodavad stavebni
hmoty a spole¢nik od&vy), o poruSeni zdkazu konkurence nepiijde. Ustanoveni
pismena a) vSak nepostihuje pfipady, kdy je osoba podrobena zakazu konkurence
spole¢nikem spolednosti se stejnym nebo obdobnym pfedmtem podnikani — i kdyz
nelze zcela vyloudit, Ze by takovy stav mohl byt v nékterych ptipadech posouzen jako
obchézeni zakona.

Ustanoveni odstavce 1 pism. b) znemoZiluje uzavieni smlouvy mandatni,
komisionafské a ostatnich smluv obstaravatelského typu, jejichz obsahem je
zprostiedkovani ¢i dokonce uzavieni smlouvy se spoleénosti.

Ustanoveni odstavce 1 pism. ¢) vyluduje, aby osoba, na kterou se vztahuje zdkaz

konkurence, byla spoleénikem vefejné obchodni spoleénosti nebo komplementé¥em
komanditni spole¢nosti, popfipad® spolednikem jiné spole¢nosti s neomezenym
ru€enim zaloZzené podle prava ciziho stitu. Je zajimavé, Z¢ v ustanoveni tohoto
pismena se vyslovné prohlaiuje Géast ve spoleénosti (nebo pfinejmen$im v osobni
“spolednosti s vyjimkou 1idasti komanditisty) za Glast na podnikédni. Ustanoveni
postihuje téz pfipady, které nepostihuje ustanoveni pismena a), kdy osoba podrobena
zékazu konkurence vykonavd rozhodujici vliv na spole¢nost se stejnym nebo
podobnym pfedmétem podnikéni, a to bez ohledu na to, zda jde o faktické nebo
smiuvni ovladani. O ovladani spolednosti viz bliZe komentaf k § 66a.

Ustanoveni odstavce 1 pism. d) piipoudti, aby ten, na koho se vztahuje zakaz
konkuirence, byl statutdrnim orgénem nebo €lenem statutdrniho ¢&i jiného orgénu jiného
koncernového podniku téhoZ koncernu piesto, Z¢ ma stejny nebo podobny pfedmét
podnikéni. To ostatn€ koresponduje s ustanovenim § 11 odst. 8, a to opét bez ohledu
na to, zda jde o koncern fakticky nebo smiluvni.

Z ustanoveni § 65 vyplyva, Ze pii poruleni zakazu konkurence je spole€nost
opravnéna pozadovat, aby ‘flen pfedstavenstva, ktery tento zdkaz porudil, vydat
prospéch z obchodu, pfi kterém porusil zdkaz konkurence, anebo na spole€nost
preved] tomu odpovidajici prava a aby nahradil $kodu vzniklou z poruseni zakazu
konkurence. Prava spoleénosti z porufeni zdkazu konkurence zanikaji, nebyla-li
uplatnéna u &lena piedstavenstva do tff mésicli ode dne, kdy se spole¢nost o porugeni
dovédéla, nejpozdéji viak uplynutim jednoho roku od jejich vzniku. Tim nenf dotéeno
pravo na ndhradu $kody — bliZe viz komentéf k § 65.

Z&asti odchylnou tpravu zékazu konkurence pro ¢leny orgdni banky (a rovnéz pro
zaméstnance banky) obsahuje ustanoveni § 8 odst. 3 BankZ. V tomto ustanoveni se
uvadi, Ze &len statutdrntho orgdnu banky nesmi byt soudasné statutdrnim orgdnem
nebo Clenem statutarniho organu nebo ¢lenem dozoréi rady jiné pravnické osoby, kterd




j¢ podnikatelem. Zaméstnanec banky, ktery neni ¢lenem statutirniho organu banky,
nesmi byt statutarnim orgédnem nebo &lenem statutarniho organu takové prévnické
osoby. To neplati pro &lenstvi ¢lena statutarniho orgdnu banky ve statutarnim organu
nebo dozoréi rad® finanéni instituce nebo banky, nebo zahraniéni banky pod kontrolou
banky, dale finanén{ instituce nebo banky nebo zahraniéni banky, kterd nad bankou
vykondva kontrolu, nebo pravnické osoby opravnéné organizovat poptavku a nabidku
cennych papird a podniku pomocnych bankovnich sluZeb ani pro zaméstnance ve
statutarnim organu podniku pomocnych bankovnich sluzeb nebo pro vykon funkce
statutdriho organu v tomto podniku. Podnikem pomocnych bankovnich siuZeb se

podle § 17a odst. 5 BankZ rozumi pravnicka osoba, kterd poskytuje sluZby slouZici k

podpote podnikani bank,

Z&asti odchylnou tpravu obsahuje rovnéZ ustanoveni § 19 zak, ¢ 477/2001 Sb.,
podle kterého akcionati, ¢lenové organd autorizované spolenosti a zamé&stnanci
autorizované spole€nosti nesméji jednat v zajmu jinych osob, jejichZz predmétem
podnikéni je nakladani s odpady, zejména s odpady z obald, nebo osob, jejichz Einnost
pfimo souvisi s nakldddnim s odpady. Vedouc{ zamé&stnanec autorizované spoleénosti
jmenovany do funkce statutimim orgdnem autorizované spole¢nosti nesmi byt
statutarnim organem nebo ¢lenem statutarniho organu jiné pravnické osoby, kterd je
podnikatelem podle obchodniho zédkoniku. Akciondf autorizované spolegnosti nesmi
podle § 18 odst. 4 zdk. &, 477/2001 Sb. podnikat v oblasti nakladani s odpady.

Pro investi¢ni spolefnost a investi®ni fond se nestanovi zvla$tni vprava zékazu
konkurence, ale ustanoveni § 29 InvF stanovi nesluditelnost né&kterych Cinnosti s
vykonem funkce ¢lena pfedstavenstva a dozor¢i rady. Podle tohoto ustanoveni nesmi
byt &lenem pfedstavenstva nebo dozordi rady, prokuristou, zam&stnancem investiéni
spoleCnosti nebo investi¢niho fondu
— poslanec nebo senator Parlamentu Ceské republiky, ¢len vlady Ceské republiky,

&len Nejvyssiho kontrolniho Gfadu nebo &len bankovni rady Ceské narodni banky,
— &len ptedstavenstva, &len dozoréi rady, zaméstnanec, makléf nebo prokurista

obchodnika s cennymi papiry, anebo osoba, kterd obdobné plisobi u zahrani¢ni

osoby poskytujici investiéni nebo podobné sluzby, a to bez ohledu na to, zda tyto
sluzby poskytuje na uzemi Ceské republiky; to neplati, jestliZe jde o subjekty, se
kterymi investiéni spole¢nost nebo investi¢ni fond tvofi koncern,

— Clen pfedstavenstva, &len dozordi rady, zamé&stnanec nebo prokurista banky, kterd
pro’ tuto investini spolednost nebo tento investiéni fond vykondva funkei
depozitéfe,

— &len pfedstavenstva, &len dozord rady, zaméstnanec nebo prokurista jiné investiéni
spole¢nosti nebo jiného investiéniho fondu anebo penzijniho fondu, anebo osoba,
ktera obdobné plisobi u zahrani¢ni osoby poskytujici sluzbu kolektivniho
investovani nebo sluzbu penzijniho poji¥téni, a to bez ohledu na to, zda tyto sluzby
poskytuje na tizemi Ceské republiky; to neplati, jestliZe jde o subjekty, se kterymi
investiéni spoleénost nebo investi¢ni fond tvoii koncern.

Investiéni spolecnost a investi¢ni fond nebo jejich zakladatel¢ jsou povinni vyZzadat
si Cestné prohlaSeni osob, které hodla zvolit do funkce ¢lena pfedstavenstva &i dozordi
rady, Ze nevykonavaji Zidnou z uvedenych &innosti, je¥t¢ pfed zvolenim ¢&i
jmenovénim do funkce anebo vznikem pracovniho poméru. Clenem pfedstavensiva
nebo dozoréf rady, zaméstnancem a prokuristou investi¢ni spole¢nosti a investi¢niho
fondu nesmi byt ani osoba, jiZ bylo odejmuto povoleni k obchodovani s cennymi
papiry nebo k vykonu &innosti makléfe.

Obdobné ustanoveni § 7 PfZ uréuje, Ze Cleny orgdnu penzijniho fondu (ani jeho




zaméstnanci) nesmé&ji byt

— poslanci a senatofi Parlamentu a &lenové vlady, NCJW§§1h0 kontrolniho ufadu a
bankovni rady Ceské nirodn{ banky,

— &lenové organd jiného penzijniho fondu, pojistovny, zdravotni poji¥fovny, banky,
spolecnosti s povolenim k obchodovani s cennymi papiry, makléfi, Elenové organu
burzy cennych papiri a organizitora mimoburzovniho trhu a ¢&lenové organi
investi¢nich spole¢nosti a investi¥nich fondi,

- zaméstnanci jiného penzijnfho fondu, depozitite, burzy cennych papird,
organizatora mimoburzovniho trhu a stfediska cennych papird,

— osoby, kterym bylo odejmuto povoleni podle zdkona o cennych papirech, a osoby,
které se nepovaZuji za bezihonné.

Ustanoveni § 46b CenP stanovi, Ze ¢&lenem piedstavenstva, dozordi rady,
prokuristou nebo makléfem obchodnika s cennymi papiry nebo osobou fakticky fidict
¢innost obchodnika s cennymi papiry mbZe byt pouze osoba, ktera neni poslancem
nebo senatorem Parlamentu Ceské republiky, &lenem Nejvyssiho kontrolniho tfadu
nebo bankovni rady Ceské narodni banky, zam¥stnancem Komise pro cenné papiry
anebo &lenem predstavenstva, Elenem dozoréi rady, prokuristou nebo makléfem jiného
obchodnika s cennymi papiry nebo spole¢nosti s obdobnym pfedmé&tem podnikani
nebo investiéni spole€nosti nebo investiéniho fondu, nebo kterd obdobné nepiisobi u
zahraniéni osoby poskytujici investi¥ni nebo podobné sluzby nebo sluzby kolektivniho
investovani, a to bez ohledu na to, zda tyto sluzby poskytuje na tizemi Ceské
republiky; to neplati, jestlize jde o obchodnika s cennymi papiry nebo spoleénost s
obdobnym pfedmétem podnikani, investiéni spole¢nost, investiéni fond nebo
zahrani¢ni osobu poskytujici investiéni nebo podobné sluZby nebo sluzby kolektivniho
investovani, se kterymi obchodnik s cennymi papiry tvoli koncern. Obchodnik s
cennymi papiry (zakladatel) ma povinnost si vyZadat Cestné prohlaSeni shora
_uvedenych osob o tom, Ze spliiuji podminky podle § 46b odst. 1 CenP, jesté pied
jejich ustanovenim do funkce, nebo pfed vznikem jejich oprdvnéni k &innosti osoby
fakticky ¥dici €innost obchodnika s cennymi papiry.

Podle § 12 PojZ nesmi byt &lenem statutarniho nebo dozoréiho orgénu anebo ve
funkci prokuristy pojistovny nebo zaji§ovny osoba, kierd je
— poslancem nebo senitorem Parlamentu Ceské republiky, &lenem viidy Ceské

republiky nebo jeho naméstkem; naméstek &lena viady Ceské republiky miZe byt

glenem statutdrniho nebo dozor&iho orgénu pojistovny, jestlize se jednd o vykon
akcionafskych prav statu,

~ Elenem orgdnu nebo zaméstnancem Nejvy3$Siho kontrolniho Gfadu, ¢lenem organu
Ceské néarodni banky nebo: jejim zamdstnancem, &lenem organu nebo
zamé&stnancem Komise pro cenné papiry, osobou ziastnénou pit vykonu stitniho
dozoru v pojistovnictvi,

— ¢lenem statutarniho nebo dozoréiho organu nebo prokuristou jiné poji$t'ovny nebo
zajidt'ovny, penzijniho fondu, banky nebo spoletnosti s povolenim k obchodovani s
cennymi papiry, ¢lenem orgdnu spolednosti zabyvajici se zprostfedkovatelskou
¢innosti podle tohoto zakona; to neplati, jestliZe je tato prdvnickd osoba oscbou
ovladanou pojistovnou nebo zajistovnou, ve které je tato fyzickad osoba &lenem
statutarniho nebo dozor¢iho orgénu anebo ve funkci prokuristy,

— pojidtovacim agentem nebo poji§tovacim makléfem, odpovédnym pojistnym
matematikem, zaméstnancem Stfediska cennych papiri nebo organizatora
mimoburzovniho trhu. :




Z judikatury:

LI PR 6/1999 s. 325: 1. Jestlize pachatel jako spoletnik a jednatel stavebni spole€nosti,
jeZ byla vyhladena vitézem vybérového fizeni na dodavku stavebnich praci, odstoupil s
uvedenim zamérné nepravdivych skuteénosti od realizace této dodavky a uzaviel s
podnikem, ktery vybérové fizeni vyhlasil, smlouvu o dodéavce téchto stavebnich praci
jako i¢astnik sdruzeni podnikateld zabyvajiciho se stejnou stavebni Cinnosti, a to vie
proto, aby se mohl ve v&t$i mife podilet na zisku z provedeni praci, naplnil znaky
skutkové podstaty trestného ¢inu zneuzivani informaci v obchodnim styku podle § 128
odst. 2 TrZ.

2. Sdruzeni osob ve smyslu § 829 Ob&Z nemd pravni subjektivitu a neni pravnickou
osobou. Fyzické osoby v takovém sdruzeni, pokud provozuji podnikatelskou ¢innost
podle zvlaStniho zakona, lze ve smyslu § 89 odst. 16 TrZ povaZovat pro Ggely
trestniho zdkona, tedy i jeho ustanoveni § 128 odst. 2 za organizaci.

3. Podminka spoéivajici v tom, Ze pachatel trestného ¢inu podle § 128 odst. 2 TrZ je
pracovnikem, Clenem organu, spoleCnikem, podnikatelem nebo WCastnikem na
podnikani dvou nebo vice podniki nebo organizaci nevyZaduje, aby mél v obou (ve
viech) subjektech stejné postaveni, napf. v jednom miiZe byt ¢lenem organu, v druhém
podnikatelem. Neni rovn&Z tfeba, aby mély podniky ¢&i organizace stejnou pravni
formu, a proto jednou z nich miZe byt napf. statni podnik a druhou obchodni
spolednost, Jeden z téchto subjektli miZe pfedstavovat dokonce i pachatel sam jako
fyzicka osoba, ktery provozuje podnikatelskou ¢innost podle zvladtniho zakona,
protoZe pro udely trestniho zakona je povaZovén za organizaci ve smyslu § 89 odst. 16
TrZ.

PR 6/2000 s. 265: 1. Ustanoveni § 128 odst. 2 TrZ o trestném ¢&inu zneuZivéni
informaci v obchodnim styku pfedpoklida uzavieni nebo popud k uzavieni smlouvy
- na ukor jedné z organizacf (podnikl) se stejnym nebo podobnym pfedmétem &innosti,
v nichZ pachatel plisobi, tj. smlouvy v uréitém ohledu nevyhodné. Za takovou se
povaZuje smlouva, ktera jakymkoli zplisobem znevyhodituje jednu organizaci (podnik)
vi¢i druhé z nich, p¥ifemz vyjédfeni tohoto znevyhodn&ni se nemusi vZdy opirat
jenom o finanénf hledisko, 1 kdyZ pravé ono bude zpravidla rozhodujici.
2. Nevyhodnost uzaviené kupni smlouvy miZe mimo jiné spodivat jiz ve skutednosti,
Ze jedna z organizaci byla takovou smlouvou zbavena majetku slouZicfho k jedinému
redlné fungujicimu podnikani, a tim ji bylo znemoZnéno i toto podnikéni samotné, z
jehoZ vynosi byla organizace v dob& pfed uzavienim smlouvy schopna uhrazovat své
zavazky, napf. nesplaceny bankovni uvér. Nevyhodnost se miZe projevit téZ v ni2si
smluvni ceng, neZ za jakou mohl byt uréity majetek jedné z organizaci ve skute€nosti
prodan, popfipadé v tom, Ze byl prodan nesolventnimu kupujicimu, s dlouhou dobou
splatnosti kupni ceny, takZe organizace, na jejiZ tikor byla smlouva uzaviena, nemohla
své zavazky uhrazovat ani z prostfedka ziskanych uskute¢nénym prodejem.
3. Cin musi byt spachan v imyslu opatfit sob& nebo jinému vyhodu nebo prospich.
Tyto mohou byt materidlni nebo nematerialni povahy a mohou mit jakoukoli podobu.
Zpravidla se bude jednat o vvhody nebo prospé&ch hospodéfské povahy.
4. Skutkova podstat citovaného trestného ¢inu miZe byt naplnéna i v piipadé, jestlize
pachatel uzavie nevyhodnou smlouvu v uvedeném smyslu se tfetim subjektem, na jeho
€innosti {podnikani) se sam netcastni, pokud je uzaviena smlouva na tkor nékieré z
vice organizaci (podniki), v nichZ pachatel plsobi, a je veden Umyslem opatfit
prospéch druhé z nich.




